Uvod do formalni lingvistiky

1 Vyvojové tendence v teoretickém popisu jazyka

predchiidci

predchtidci Ch. -- deskriptivismus (Bloomfield), $lo hlavné o klasifikaci, distribuci prvkd ve vété a jejich vztahy —
podle Ch. nic nevysvétlovalo

syntax: generuje véty a prifazuje jim strukturu (vysledek je jenom jeji lin. reprezentace)

constituents (& immediate constituents) — slozky, stromova struktura véty — vrchol (root), nadifazenost
(domination), zapis: strom (obraceny nebo normalni) / ,labelled bracketing®

- jen binirni kombinace & dekompozice — trochu slozité najit zavislosti, hodné ,;arovni*

zavislostni struktura — ridici a zavisly uzel, zdklad: podmét & piisudek (nejen ,co k sobé patii“, ale i ,,co zavisi na
¢em”

50's — matematické p¥istupy se zacaly pouZivat v riznych védach, snaha o testovatelny & explicitné popisujici pfistup
(v lingvistice dost nové, tehdy se spoléhalo na intuici)

Chomsky a jeho novyj pristup

Chomsky: teorie o spravné teorii — 3 stupne:

1. pozorovat situaci / jaz. jev
2. Kklasifikovat ziskany material
3. vysvétlit (tohle je nové, Ch. se o to snazil)

Ch: ,znat jazyk® = znat mnoznu pravidel, pouzitjch k tvorbé fetézt slov (vét), které jsou gramaticky korektni
(generativni gramatika)

gramatika: jako stroj vyrabi jazyk (néco, kam strkam slova a padaji z toho véty), pouziva kone¢nou mnozinu slov,
generuje nekonecny jazyk — diky rekurzivité (,pes jitrnicku sezral® -- Ch. véfil, Ze to je obecni vlastnost jazykd,
protipiiklad existuje) — Ch. prvni poukéazal

gramaticky korektni: nerozhodnutelné (rozdil gram./sém.; vytrzeni z kontextu — nékdy véta je spravna, nékdy ne)
Ch: gramatika (transformacni generativni):

- phrase structure rules (soubor pravidel ke generovani vét, S --> VP NP / nepovinné casti, kontextova pravidla);
generativni pravidla — Ch. nova véc

- lexicon (seznam slov podle druhii ptislu$nych neterminalii, napt. tranzitiva, intranzitiva ...)

- transformational rules (strukturni analyza (na jakou ¢ast se aplikuji) & strukturni zména (jak se provadéji)) —
napft. pro aktiv/pasiv;

Ch: véril, Ze je mozné vyrobit pravidla, jejichz vystup budou korektni véty (v angli¢tiné) — pravidla musi byt i

rekurzivni

Chomského pozadi

1. strukturalismus (deskriptivismus, distribucionalismus) — L. Bloomfield, bezprostfedni slozky, tfidéni slov a
kombinaéni moznosti, vztahy slov (jednotek)

2. podcenéni sémantiky (vyznam véty lze popsat kombinaci slov), hl. 1. prace

Uvod do formalni lingvistiky 1



3. univerzalni gramatika — fr. my$lenky z Port Royale 17./18. st. (cilem bylo popsat univerzalni vlastnosti vSech
jazykt; zaklada se na pozorovani, Ze hloubkové struktura vSech je podobna),

4. transformace — 2 kroky generovani (prepisy & transformace), Ch-ého zvlastnost, mél byt krok k vysvétleni
jazyka; zptsob jak Fict, Ze nékt. prvky souvisi tzeji

- Ch. studoval ve Philadelphii, u Zelliga Harrise (deskriptivista, vynalezl transformace, Ch. je jen prvni popsal)

2 Od syntaktickych struktur k teorii principti a parametri

Syntaktické struktury

Vv

- 1957, 1. Ch. kniha, vSe novéjsi z ni vychazi; kromé teorie obsahuje i aplikaci na angl. gramatice
- 2 kroky generovani — frazovy (baze, vznik kernelové véty) & transformacni (povinné / nepovinné, i zmény vyznamu)

- uplné vynechal sémantiku, coz kritizovali jeho studenti (J. J. Katz, P. M. Postal), vede k dalSimu kroku

Standardni teorie

1965 ,,Aspects of the Theory of Syntax“
- poprvé odkaz teorie univ. gramatiky — deep structure jako sémanticky interpretovany zaklad pro transformace

- baze (frazova / lexikalni) -> hloubk. strukura (sém. interpretace) -> transformace -> povrch. struktura (foneticka
interpretace)

- synonymni véty maji stejnou hloubkovou, ale jinou povrchovou strukturu, homonymni naopak (asymetricky
dualismus)

- problém ,Many men read few books“ a ,Few books are read by many men“ nemé stejny vyznam -- vybirame-li
vyznam z hloubkové struktury, pak tato musi byt ,hlub$i“ nez navrhoval Ch. (nazor studentdi, on oponoval, vede k
rozstépenti teorie)

- stejny potiz se objevuje i u akt. ¢lenéni vétného ,Mnoho lidi ¢te malo knih“ / ,,Malo knih ¢te mnoho lidi“ (viz 6)

Generationi sémantika

- Ch'ho studenti (G. Lakoff, J. McCawley, J.J.Ross) — abstrakinéj$i hloubkova struktura, jinak stejné schéma;
transformace neméni vyznam

- text,Is deep structure necessary?“ (1967) — odp. ,ano, ale hlub$i“; vyznam mél byt obsazen v hl. struktuie

- vSichni predstavitelé pozdéji opustili vyzkum formalni lingvistiky a teorii dale nerozvijeli, Ch'ho verze ztistala hlavni

Interpretativni sémantika (rozsitend standardni teorie)

- Ch'ho pristup: zlistava stejni hloubkova struktura, ale sémanticka interpretace je z povrchu — transformace méni
vyznam

- generativni komponent -> hloubk. struktura -> transformace -> povrch. struktura (sémanticka interpretace,
fonologicky komponent)

- 1. Y2 1970's: odvozeni vyznamu se samotného povrchu nesta¢i — nutné uchovavat dal$i informace naptic

173

transformacemi (napi. ,sloveso je tranzitivni®, ,tento ¢len byl presunut jinam“ -- traces ), dostavam decorated
surface / shallow structure.

X-bar

— vychazi z toho, Ze fraze jednotlivych typti S, PP, NP, VP maji spole¢nou strukturu — 2-3 patra: nejspodnéjsi bez
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pruhd, 1 pruh, 2 pruhy
— phrase: celé fraze (X", XP)
X" (cela fraze)
(modifier)

— head: charakteristicky prvek fraze (pozdéji ,governing element®), pfedp.,
Ze jenom 4 kategorie slov miizou byt hlava (N, V, Prep, Adj) (spec)

—  specifier: doplnék fraze na vyssi drovni, pre- nebo post-order (napt. pro NP X' (uréuje t&sn&jsi vztah)
je to v anglictiné clen)

- modifier (adjunct): volny doplné€k X"/ X', miize jich byt libovolny pocet, v
pre- nebo post-orderu — zpiisobuje rekurzi X (head) (complements)

- complement (argument): dopln€ék hlavy na

P
nejnizsi arovni (povinny, tzky vztah), mtze jich /\
byt lib. pocet (i nula), mohou stat pied nebo za P 1

X I

- uz je prostfedek k popséni blizkosti vztahu FiT I/\VP
(complement x modifier) — priblizeni se N [-Pst]
zavislostni teorii Hle

—  PP: neni potieba 2 patra — jen P & PP"
— pro celou vétu: S'-> COMP S; roviny INFL />

S /> S' (3 trovné, S se ternarné déli na NP /\

7

o
la+]

>w_

INFL VP — jiny ptistup CP misto S' (a C misto v NP
COMP), IP misto S (a I misto INFL)) i |

— univerzélni schéma i pro celé véty — skladani X" -> (spec) X'/ X' (spec) N P NP
frazi, ale i diky tomu, Ze ¢leny a piedlozky atp. X' -> X (compl...)/ (compl...) X r!r alt
jsou soucasti struktury, vychazi docela slozité lin gulmi - N

— kvili zjednodu$eni pravidel se spousta gram. X' -> (modif) X' /X' (modif) Det N
informaci pfesunulo do slovniku, byly pfidany X" -> (modif) X" / X" (modif) & univlmity
podminky na jejich aplikaci, filtry X' -> X' (conj) X', X" -> X" (conj) X"

- sémantickd interpretace stale z povrch. struktury (& traces)
3 Chomského teorie principt a parametrt

snaha o lepsi vysvétleni, rozvoj idey univerzalni gramatiky

Univerzalni gramatika

— vrozené jazykové schopnosti: 2 extrémy -- vrozené neni nic / je vrozeny néjaky ,jazyk*

—  Ch. zastaval nazor, Ze je vrozena néjaka jazykova schopnost, ktera je lidem spole¢na (principy) a néco je naucené
(parametry) — dohromady dava schopnost mluvit matefskym jazykem

— napf. princip -- ,slova se daji premistovat®, parametr — slovosled konkrétniho jazyka (constraint)
— dé& se nahlizet jako pravidlo (vytvori vSechny kombinace) & filtr (odstrani nespravné)

— princip: ,jazyk ma strukturu® (Ch.: jde o X-bar strukturu!), parametr: vlastnosti konkr. struktur v daném jazyce

Struktura jazyka

— schéma jazyka: stale stejné (deep -> surface -> foneticka / logicka forma)

— v d-strukture se uplatniuje X-bar teorie, ,fraze je projekci hlavy“, aplikuje se na celé véty — fesi problémy predch.
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frazové struktury (binarita, pfemistovani)

— subkategorizace: omezeni na pravidla — Fidici slova si vybiraji max. projekei (druh fraze) svych komplementt (kick —
NP, think — S', discuss — NP), pouZiva se jako filtr na generované struktury

- external subject assumption: v nejstar$i verzi teorie — podmét je externi vzhledem k pfisudku (nemize byt
subkategorizovan prisudkem), pozdéji silné protiargumenty, napt. u Fillmora uZ je jinak

— subjekt je podiizeny S, objekt podiizeny VP — rozliSeni; ale jde udélat i jinak

Projekéni princip a theta-teorie

Projekcni princip

- predpoklada se vrozenost, jde o zobecnéni subkategorizace: ,reprezentace na obou rovinich jsou projektovany z
lexikonu a spliiuji subkategorizaéni vlastnosti lex. jednotek® = ,lexikon a gramatika si v syntakticky spravné vété
musi odpovidat® = ,,v§echny informace z lexikonu musi byt zachovany*

— generovani véty ma 2 zdroje: lexikalni & gramatickd pravidla --> musi existovat 2 rtizné subkategorizace slov:
sémantickd & syntakticka

- aby informace o tomto byly zachovany, musi byt v povrchové struktute traces (pozice pro né€jaké elementy musi byt
zachovany, i kdyz jsou prazdné --> ,prazdné kategorie®)

—  rozsireni: kazda véta musi mit podmét

Theta-teorie

theta-teorie: X-bar, projekéni princip a theta-role

—  kritérium theta: kazdy argument (komplement) prvku (na kazdé drovni) musi mit prifazenu (pravé 1) theta-roli,
kazd4 theta-role je pfifazena prave 1 argumentu (aZ na koordinaci)

— tématické (theta) role slov, pfitomné v d-struktuie; maji slouzit jako druhy typ subkategorizace (sémanticka — novy
pristup, jde ale o implicitni/intuitivni pritazeni), tj. také filtr: pokud ve vygenerované struktutre néco nema theta-roli,
neni to spravné

— A theta-oznacuje B, kdyz subkategorizuje (bliZe sémanticky urcuje) pozici struktury, na které se nachazi B
— role jsou pridélovany v ramci domény hl. ¢lenu (v ramci fraze), interni (sahaji jen do své fraze) x externi (mimo)
—  napf. pro VP prisudku je theta-role podmétu (mimo VP) externi a predmétu (komplement v rAmci VP) interni

- dava omezeni na premistovani prvki — nesmi dojit k presunu z jedné subkategorizované pozice do druhé (doslo by k
poruseni kritéria theta)

— sémantiku jako prvni zavedl Ch.Fillmore (uz 1964/8), ale jinak, explicitné — teorie cases, tohle na to navazuje;
zabyval se tim také Gruber (jiny pristup, povoleni opakovani roli)

— heslo vlexikonu: 2 druhy informaci — syntaktické (subkategorizace) & sémantické (theta, ,slovesny ramec®)

donate, V, [NP], (Agent, Theme, Goal
NP, (Agent )

subkategorizace, sém. selekce (theta-role), podtrzena ma slouzit jako subjekt
,Jpotiebuje objekt (NP)“

Command, government a binding

— z&klady teorie ,government & binding®, povazovany za zakl. vrozené principy, pozd. se uvazovani zmeénilo

— hlavni — vztah command — diky nému je mozné spojovat piimo nenavazujici prvky, takovyto vztah je nutny!
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- command (, control command, ovladant): 2 rizné definice -- A veli B, prave kdyz A neni nad B a
- (c-command) kazdy vétvici se uzel, nadfizeny (ve stromé) A, je také nadiizeny B
—  (m-command) kazda fraze (max. projekce, X"), nadiizena A, je také nadrizeni B

— jeden ze zakl. vztahti; prekroceni jednoduchych hran stromid — nyni je mozné definovat vice vztahdi, nap¥. mezi
slovesem a zavislymi NP's

Government

— government (nadriazeni): spec. pripad commandu, A vlddne B, pravé kdyz
— Ajehlava (,heads may govern“ -- N, V, P, A, INFL), A m-veli B a kazda fraze nadfizena B je nadfizena A

- s tim miZeme napt. popsat, Ze sloveso ,,seem” muze byt komplementovano slovy ,as®, ,to be“ -- a to mtize prochézet
napric vétou; vladnouct ¢len urcéuje case poddaného

—  pf. Max seems to be sick. — V(seem) vladne NP(Max)

Movement

—  princip ,move-alpha“ -- jeden z vrozenych principi, konkrétni pravidla se ¢lovek uci
1. kdyz se prvek pfemisti, zanecha trace (prazdnou kategorii), nese si s sebou svou theta-roli, na jeho pozici ziistane
prazna kategorie (se stejnym indexem jako pfemistény prvek — co-indexing)
2. jsou jen 3 povolena ,pristavaci mista“ pro premistény prvek:
a) pozice subjektu (pokud uz neni zaplnéna prvkem s theta-roli ~ napf. pokud je véta v pasivu bez ¢initele, nebo
pii tvorbé otazky)
b) pozice COMP (adjunct) — doplnéni, rekurze; spojky apod. -- duplikace nékt. ¢lenu
¢) vevolném slovosledu (vliv it. studentti Ch'ho.) -- Ize néco piemistit, stejné jako b), ve struktufe se néco zdvoji
3. pro premistovani jsou dalsi omezeni:
a) subjacence: nelze fict napevno, jak daleko lze odsunout prvek, ale definuji se boundary notes (hranicéni uzly)
— prekazky pro premistovani: nelze premistit slovo pfes vice nez 1 boundary note (pfemistovani lze ale
iterovat)

pro rizné jazyky se mize lisit, co je hrani¢ni uzel, v angl. -- S, NP, it. -- S', NP
,the man who; [s I think [s that [s you said [ that [s you had seen e]]]]]“ -- OK
»the man who; [s I identified [xe the dog [s which; [s e; bit e; ]]1]“ -- nepiejde pies NP, tedy nekorektni!
b) pddovy filtr: vytadi takové NP, které neni prazdné a nema theta-roli (pad), prifazeni padu zavisi na konkr.
jazyku, v angli¢tiné:
— pokud INFL obsahuje TNS, pak [NP,S] (tj. subjekt) dostane nominativ
- sloveso ptitazuje akuzativ v pozici [NP,VP] (tj. objekt)
- predlozka prifazuje akutzativ nebo nepiimy pad v [NP,PP]
— kategorie +N (subst., adj.) neptitazuji pad
— pad se prifazuje jen pti splnéni government,

— vestrukture [xp __ X] je X ptirazen genitiv

Vztah binding

— popisuje anaforicitu (anafory/katafory — odkazovani dopiedu/zpét), reflexivitu; zaklada se na vztahu command

— Awvdze B, kdyz A veli B a navic A, B jsou ko-indexovany (j. odkazuji na to samé, jsou v anaforickém vztahu)
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déli NP's do 4 typti, podle hodnot anaforicity (+ = musi mit pfedchéazejici prvek, odkazujici na stejnou skutecnost/-) a
pronominality (+/-)

a) [+a,+p]- na povrchu neviditelné slozky (,,PRO*), napt. subjekt infinitivu (,,John promised to leave®)
b) [-a,+p] — osobni zdjmena, nevyjadieny podmét (,pro*)
¢) [+a,-p] — zvratn4 zijmena (jsou anaforicka, nejsou ,normalni“ zdjmena), stopy po NP

d) [-a,-p] — ,normalni“ NP's (,,referujici vyrazy“ -- R-expressions), nejsou-li vyjadrena, pak stopa po vztazném
zajmenu (wh-)

pro vazani se stanovi 3 zakl. principy:
1. [+a] musi byt ve své doméné vazana
2. [+p] nesmi(nemusi ?) byt ve své doméné vazana (jsou volna)
3. R-expressions nesmi byt vazany
doména (nadr. kategorie — governing cathegory): nejmensi NP nebo S, obsahujici danou slozku a ji nadiizenou.

PRO nema nadfazenou kategorii, takze nedochazi ke kolizi pravidel 1. a 2. (,Mary hopes to win“ -- vSechny max.
projekce pro PRO jsou i max. projekce pro S' a hope)

Control (teorie ¥izeni, ,,kontrola*)

Kklasifikace sloves podle toho, zda vyZaduji, aby s podmétem infitivni klauze na nich zavislé bylo urcité jejich doplnéni
koreferencni — podle této klasifikace pak pro infinitivy najdeme ,,podmét“

pr.
— decide, promise — anaforické relace s hl. subjektem (,,John decided to go“ = John goes)

— persuade — anaforicka relace s hl. objektem (,,John persuaded Max to go“ = Max goes)

Shrnuti posledni verze Ch'ho teorie

move-alpha se uplatiuje

na pirechodu od hloubkové
) y rules &
k povrchové strukture .
lexicon

projekéni princip a theta-

kflterlum s,e uplatnuji na ‘move-alpha |

vSsechvrstvach 77T TTTTRTToo

case filter — neni pfili§ case filter |

rozvinuty, hl. pod vlivem "7 77

neanglickych Ch'ho

studentt

s-struktura: obsahuje

traces (prazdné kategorie), \

aplikuje se kategorizace fonetickd forma \\ logicka forma
slov(es) podle teorii vazani L T= \\ < sémantickd interpretace
a Yizeni - vhodna k Vnéisivyjadrent S R

A . p
sémantické interpretaci " binding, control |
ukazuje to, jak vétu fgovemment 3
generuje GRAMATIKA (e

konkrétni osoba — tj. nepopisuje to Zadné mentalni procesy, jen vysvétluje gramatiku)
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Dalsi vjvoj

v 90's si Ch. uvédomil, Ze teorie by méla nejen vysvétlovat, ale zarovein byt ekonomicka — jazyk necht je vztah 2 véci:
fyzické formy & myslenkové domény, procesu, objektu (stadium minimalismu)

generovani by mélo mit stejny cil: schéma teorie by mélo byt interpretovatelné stejné: jsou pouzita né€jaka pravidla,
potom se oddéli cesty logické a fonetické inepretace (a ty jsou v néjakém vztahu = interface k mysleni & fyzické
formé)

vSechny teoretické naroky by mély byt zachovany, i kdyZ se na povrchu neprojevuji

nova teorie je dost rozdroben4, nové prace vychazeji v ¢asopise ,Linguistic inquiry”

4 Cases

teorie Ch. Fillmora, ,The Case For Case“ (1969), od té doby to rozviji, ,pro zachovani vyznamu je nutné popsat role”
struktura: bez ptepisovani (S -> NP VP), véta se sklada z modality & propozice

case: pad, ale jde hlavné o vyznam, sémantickou funkei (deep case) — aktanty, doplnéni (rozvijeli uz Halliday a
Tesniere), napt. agentiv, lokativ (Chicago is windy), instrumentdl, objektiv, dativ (John believed ... = experienced a
belief, that came by itself to him)

druhy se nesmi opakovat (az na koordinaci)

propozice: jadro véty“ -- sloveso (pfisudek) & case phrases S
(tolik, kolik je potieba — neni binarni), neni VP, rovnou sloveso a / \
jeho komplementy (cases) (modality) (proposition)

modalita: negace, modal. sloveso, vid, ¢as / / \ \

case phrases: vazané na sloveso, obs. feature & NP (které maji
. . . N A% C C
stejnou strukturu jako X-bar, to pro Fillmora nebylo dilezité) / 1\ n
kl NP

feature: priznak, udani padu

case frames: sloty slovesa pro vazani cases (néco jako valence),

nékteré jsou povinné, nékteré ne; existuji zavislosti — né€kt. cases musi byt ptitomny, kdyz jsou pfitomny jiné

- pi. break ((Ag) Instr) Obj) — je-li agent, je nutny instrument (,John rozbil okno* -- rozumi se ,néc¢im®), je-li
instrument, agent neni nutny (,,Vétev rozbila okno®)

konecné krok k zachyceni sémantiky, predchiidce zachyceni valence, ale porad dost zavislé na angli¢tiné, nereflektuje
napf. zvratnost, nejsou jasna kriteria vymezeni v§znamu padi

spojeni zquislostni a generativni teorie: prevod na zavislostni strukturu (Tesniere a spol.) je jednoduchy — pfesun
slovesa ,nahoru“ a navazani NP's pfimo na néj, pridani features k jednotlivym spojenim V — NP, NP se pievede na
jméno a na ném zavislé prvky

5 Lexikalné funkéni gramatika

Teorie J. Bresnanové, studentky Ch'ho, kterd nesouhlasila s jeho ndzory & Ron Kaplana, ,Lexical-functional
Grammar“ (1978,82), i Ch. na jeji vyvody reagoval

(jako prvni) zdtraziuje funkei lexikonu, v némz kazdé slovo mé udany (slovni druh), potiebné fraze & tématické
role (explicitné zdiiraznéno u sloves, ale ostatni sl. druhy to mohou pouzivat taky)

neni zalozen tplné na frazové struktuie (,sématizace®), odklon od Ch'ho teorie X-bar:

povrchova a spodni struktura jsou rtzné, neni zadny projekéni princip, transformace (ale jiné operace
existuji)
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— slozkova (povrchova) struktura (c-structure): typu X-bar
- funkéni struktura (f-structure): jina, z ni jde vyznam — pfedpoklada se tu podobnost mezi jazyky

— na povrchu se pouZzivaji fraze, ale uvnitt jde o funkce — proto je tento popis vhodny pro komputaéni lingvistiku

- R. Kaplan - zajistil, Ze pro vystavbu je formalni aparat

—  Siroce akceptované v US i EU, prineslo prvni detailni zpracovani lexikonu

- predpoklada, ze véty generuje mluvéi, ne gramatika; snaha o realisticky model — aby se priblizilo tomu, co opravdu
lidé provadéji pti tvorbé vét

Slozkova (povrchova) struktura

- prejima X-bar, opét N, P, V, A a vyssi kategorie, stejna pravidla jako u Ch'ho.
— mé COMP jako misto pro spojky apod.

— exocentrismus: S' nemé zZadny Fidici ¢len (INFL), jako fidici ¢len této slozZky mohou vystupovat riizné ,funkéni fidici
¢leny” pro riizné jazyky

Funkcni ohodnocent povrchové struktury

— s kazdym frazovym pravidlem musi zastat indikace, jak piejit na funkéni strukturu (tohle bylo u Ch'ho dano
projekénim principem), kazdé pravidlo mé proto funkéni anotaci (ohodnoceni) — 2. fadek s informaci o funkei

- pouziti Sipek: 1 - odkazuje na ,matefsky“ uzel (nadiizeny) |- odkazuje na tento uzel

pi. pro NP: (1SUBJ)=| ,subjekt nadiizeného uzlu je tento“, VP: 1=| ,je funkénim fidicim uzlem (obsahuje (n€jakou)
piimou funkéni informaci o nadfizeném uzlu)“ -- toto maji vSechny preterminaly (tj. tésné nad konkr. slovem — N, P,
V)
— dalsi pravidla: VP-> V (NP) (NP) PP* sH
(10BJ)=| (10BJ2)=| (T({CASE))=] (1COMP)=|
— konvence notace: zavorky -- fakultativnost, * -- lib. pocet, OBJ2 — neptimy objekt
— lexikon: Tara N (1{PRED)='Tara’, paint V (t{PRED)="paint((1SUBJ)(1OBJ))'

«

(tPRED) -- f-struktura nadiizeného uzlu mé hodnotu predikatu ...
jednotek do funkéni struktury spojené se slozkovou

; slouzi k prenosu funkéni informace z lex.

((1SUBJ)(10BJ)) — subkategorizace slovesa S —
— popisky a anotace ze slozkové struktury se pirenesou / =l —
do funkc¢ni, zaéind se prisudkem, dopliuji se VP
informace z jeho argumentu (jednotl. predikati) (TSUBJ)=| / (10B))=|
NP AV NP‘
SUBJ [PRED 'Tara'| N paint N
o (D Lo R e
o , ., (1SUB)H(1OBD)) N
PRED  'paint ((1SUBJ)(1OBJ)) (1PRED)='Tara (1TENSE)=PRES (TPRED)='Louise

Funk¢ni struktura a jeji vlastnosti

- formalné: mnozina dvojic rys/atribut, hodnota
— 3 druhy hodnot: symbol (PRES, SG ...), sémanticka forma ('paint((1SUBJ)(1OBJ))"), vnoiena f-struktura

— podminky spravnosti (2. a 3. odpovidaji theta-kritériu):
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1. uniqueness: kazdy atribut maze mit v dané f-struktuie nejvys 1 hodnotu

2. completeness: dani struktura musi obsahovat vSechny governable gram. funkce, fizené jejim predikatem
(SUBJ, OBJ, OBJ2, OBLgo; fiditelné neni napi. ADJUNCT)

3. coherence: kazda ftiditelna funkce musi byt fizena néjakym predikatem (nesmi se vyskytovat tiditelné
funkce, na které sloveso neni subkategorizovano)

— prechod od slozkové struktury: neni izomorfni zobrazeni, kazda ¢ast slozk. struktury ma svoji ¢ast f-struktury, hl.
problém je slozit vSechno dohromady — pomoci unifikaci ((NUM SG] + [PERS 3] = [ NUM SG ] [NUM SG] + [NUM
PERS3

PL] nelze)

— subkategorizace lexikonu: podle gramatickych funkei (OBJ, SUBJ, ...), ne podle kategorii (NP, PP); predikatové-
argumentova struktura (kazdy argument svazan s gramatickou funkei, pro dany predikat realizovan jen 1x)

— gramatické funkce (stavi na Tesnieroveé valencni teorii — actants & circumstantials):

- subkategorizovatelné
— sémanticky neomezené: SUBJ, OBJ, OBJ2 (nepiimy objekt ~ se 3. pAdem)
— sémanticky omezené: OBL-theta (valen¢ni doplnéni v piedlozkovém padu), COMP (vedl. véta), XCOMP

(infinitivni klauze), POSS (pfivlastnéni)

— nesubkategorizovatelné: ADJUNCT (volny doplnék ~ vlozena fraze), XADJUNCT (doplnék, jehoZz podmét se
nachazi ve hl. vété)

— TOPIC, FOCUS — nékteré jazyky nesubkategorizuji

- pi.:askV (1PRED) = 'ask<(1 SUBJ)(1 OBJ)(1 COMP)>' (funkce — v <>)
1 [[(1SUBJ NUM) = SG& (1SUBJ PERS) = 3]
(1COMP Q)=+
(1 TENSE) = PRES

— lexikdlni pravidla: Gpravy lex. jednotek (vysledna lex. jednotka miiZe mit i jinou synt. strukturu), ¢asto definovano
pro celou tiidu lex. jednotek

—  pt.: pasiv: (SUBJ) --> 0 / (OBL4¢), (OBJ) --> (SUBJ), po aplikaci: (PRED)='"eat<(OBL4¢),(SUBJ)>'

— funkéni Fizenti: identifikace antecedentu — fidiciho ¢lenu (predch. elementu referujiciho ke stejné skutecnosti) pro
»chybéjici“ subjekt v XCOMP nebo XADJUNCT, fidici ¢leny mohou byt jen sémanticky neomezené funkce; je urcéené
lexikalnim pravidlem na zaklad€ informaci u lex. jednotek
mohou existovat identické slozkové struktury s riznymi funkénimi strukturami:

»1 saw Marcia walking the dog.“ -- bud jdu se psem ja (XADJUNCT) nebo Marcia (XCOMP), neplati vidy
- XADJUNCT - mozn4 zména slovosledu (,Walking the dog, I ...“), proti tomu XCOMP — mozné tvotit otazky
(,Which dog did you see M. walking?“)

— anaforické rizeni: také identifikace antecedentu pro pozici subjektu gerundiva nebo infinitivu (tato pozice nemusi

byt koreferencni se subjektem hlavni véty), chova se jako nevyjadirené zajmeno (,PRO%)

— long distance dependency: vztah mezi dvéma pozicemi ve slozkové struktute, které mohou byt neomezené vztalené —
u Ch'ho odpovida pfemisténi a stopam (coZ tady neni), takZe se funkéni fizeni musi postarat o to, aby pfesunuté fraze
byla v f-struktufe na obou mistech

—  tyto fraze dostanou funkce FOCUS (Which picture do you like the best?) nebo TOPIC (Maria, max loves.)

— topikalizace: presunuti diilezitého doptedu, i ptes slovosled

— mnové pravidlo S' --> X" [(1..)=]] S, funkce FOCUS a TOPIC musi byt svazany s predikatové-argumentovou
strukturou vztahem fukéniho fizeni (rozsiteni pravidla koherence)
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6 Funkcni generativni gramatika

- generativni: vysvétluje principy vedouci ke gramaticky korektni véte, funkéni: vysvétluje vztahy formy a funkee (i
kdyz ,funkce” mtize u riznych autorti znamenat néco jiného — stylistick4 funkce, teleologicka funkce)

— néavaznost na funkéni pristup PLK, snaha respektovat metologické postupy Ch'ho. P. Sgall, J. Panevova, E. Hajicova,
Helbig, Bierwisch. Dnes slouzi jako teoreticka zakladna PDT (a PDT slouzi k nalezeni ptikladti, podloZeni teorie — to
Ch. nedélal, vSechny jeho ptriklady musely byt vykonstruované).

— jazyk nahlizen jako systém, tj. kazdy jeho element ma néjakou funkci; hledani kritérii vymezujicich jednotl. elementy
a vztahy mezi nimi, rozliSeni jazykovych a mimojazykovych jevti.
- stratifikacni pristup k jazyku: né€kolik rovin, vy$si (funkce) vyuziva nejblizsi nizsi (formu) — vztah reprezentace
— na jedné arovni — vztah kompozice: 1 hl. element roviny se sklada z né€kolika (morfém ze sémat, morf z fonémi
atp.)
— asymetricky dualismus: 1 funkce miize mit nékolik rtznych forem, 1 forma muze vyjadiovat nékolik rtznych
funkci

— pracuje s né¢im podobnym jako hloubkova struktura (tektogramaticka rovina, tecto-level -- rovina vyznamu vét) a
povrchova struktura (fenogramaticka, pheno-level — rovina mluvnické stavby) uz od pocéatku (Sgall 1963), jesté nez
Ch. zavedl sémantiku

- rozdily mezi jazykovym vyznamem a mySlenkovym obsahem:
— viceznacnost (myslenkovy obsah miiZe byt dvoji) ,Kritika polského delegata byla opravnéna“ (kdo kritizuje?)
— vagnost (neuplné informace, zbytek se rozumi samo sebou) ,,Zitra jdeme do divadla“ (ja a kdo?)

— synonymie (sdileni vyznamu — stejny tektogram. zapis, ale rizny zapis na fenogr. roviné) ,Karel prodal Pavlovi
auto“ / ,,0d Karla koupil Pavel auto®

Valence

- podle ptistupu Tesniera — sloveso jako centrum véty, ostatni prvky na ném zavisi (proti am. pristupu, kde jsou si
vSechny prvky rovny, je to revoluce)
— doplnéni slovesa — déleni na 2 skupiny (u Fillmora neni nic takového)

— aktanty (vnitini doplnéni): podle T. prvni 3, nejdou pfimo sémanticky rozpoznat (agens — mj. i nositel
vlastnosti, patiens, adresat — nepfimy predmét, origo — ptivod, effect — vysledek), mohou byt pfitomny pouze 1x,
az na koordinaci

— circumstatials (volna doplnéni): daji se rozeznat podle sémantiky (kdy, kde, kam, zptisob, zietel, mira, métitko,
pricina, pripustka, cel, c¢inek ...), miZe se vyskytovat u vSech sloves a vice nez jednou (kritérium rozpoznani
volné x aktanty — Helbig, Bierwisch, Panevové)

— doplnéni slovesa podle sémantiky — které aktanty/cirkumstatialy jsou sémanticky obligatorni a které fakultativni?

Vevs

— nezélezi na vnéj$im vyjadieni, jde o pritomnost v sémantice: Panevové dialogovy test — dotaz na konkrétni
aktant a sledovani odpovédi ,,Nevim“ -- narusuje plynulost dialogu? (napf. adresat u koupit, fikat je fakultativni)

— krom toho obligatorni mohou byt vypustitelné a nevypustitelné (z vnéjsiho vyjadieni, napt. adresat a patiens u
pomoci jsou vypustitelné, patiens u potkat a adresat u zavidét nejsou)

— volna doplnéni jsou vétSinou fakultativni, ale ne vzdy (prijit kam, octnout se kde, chovat se jak, trvat jak dlouho)

— valencni ramec slovesa: podobné Ch'ho theta-pravidliim; specifikuji se pro kazdé sloveso aktanty a obligatorni
cirkumstatialy

— podobné véci se daji pouzit i na jiné slovni druhy
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Aktudlni clenéni vétné (topic-focus architecture, information structure)

uz od Mathesia vidy zahrnoviano do forméalniho popisu (na tektogramatické rovin€) — je sémanticky relevantni,
existuje mnoho ptikladi (vé. Ch'ho ,Everybody in this room speaks 2 languages“; jen o prizvuku: ,Staff behind the
counter®)

primdrni intonace: intonacni centrum (diraz na informaci -- jadro) na konci véty

dichotomie zaklad (topic) a jadro (focus) — fikame néco (topic) o nééem (focus)

hierarchie vypovédni dynamicnosti: véta zac¢iné zdkladem (a jeho ¢astmi), pak nésleduje jadro (téma-réma)
kontextové zapojeni: slovo je kontextové zapojené, nese-li informaci ,danou“ (Casto v zakladu), nezapojené,
piidava-li novou (¢asto jadro)

otazkouvy test: kritérium k urceni zdkladu a jadra — ptani se postupné na jednotliva slova

systémové usporadani: postaveni typt doplnéni slovesa (agens, patiens ...) ve stupnici vypovédni dynami¢nosti

negace: souvisi s ACV — zéleZi na tom, co se neguje

7 Poznamky

Lformalni“ znamena ,explicitni®, ,vypocetni, formulova“ -- tj. nezaloZena na intuici

sgenerativni gramatika“® neznameni jen ,transformacni“, pojem se vztahuje i na Bresnanové teorii, ktera
transformace odmita

vSechny 3 teorie Ch., Bresnanova, Fillmore mély pokracovatele v Evropé (,Generative linguists of the old world” --
Chomskiani, v Némecku skupiny pokracovatelti Bresnanové, Fillmorovy teorie Siroce ptijimany)

systémova gramatika: jiny trend — Britanie, Mike Halliday, stavi na vyzkumech J.R. Firtha — idea funkci, ,transitive
system* -- podobné Fillmorovym padiim, ,notions” -- theme, given & new information

dalsi trendy: head phrase structure grammar, TAG theory (USA, Joshy, blizké zavislostni, ale také frazova struktura),
»~Meaning Text Model“ (Rus., Mel¢uk, zavislostni) a dalsi, lokalnéjsi

HA:

John broke a red vase on the table (porovnat phrase structure & X-bar — principles & parameters)
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